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ВВЕДЕНИЕ 

На основании приказом Федеральной службы по надзору в сфере 

образования и науки от 23.12.2022 № 1282 «О проведении Федеральной службой 

по надзору в сфере образования и науки мониторинга качества подготовки 

обучающихся образовательных организаций в форме всероссийских 

проверочных работ в 2023 году», распоряжения Департамента образования, 

культуры и спорта Ненецкого автономного округа от 26 декабря 2023 г. № 1237 – 

р Всероссийские проверочные работы по русскому языку писали учащиеся 8-х 

классов 24 школ НАО. 

Цель проведения Всероссийских проверочных работ (далее ВПР) – 

обеспечение единства образовательного пространства Российской Федерации и 

поддержка реализации Федерального государственного образовательного 

стандарта (далее ФГОС) за счет предоставления организациям, осуществляющим 

образовательную деятельность, единых проверочных материалов и единых 

критериев оценивания учебных достижений по русскому языку. 

Особенность Всероссийских проверочных работ – единство подходов к 

составлению вариантов, принципов и правил проведения самих работ и их 

оценивания, а также использование современных технологий, позволяющих 

обеспечить практически одновременное выполнение работ школьниками всей 

страны. 

ВПР по русскому языку проводится в целях мониторинга качества 

подготовки обучающихся 8 классов. Мониторинг направлен на обеспечение 

эффективной реализации государственного образовательного стандарта общего 

образования. Во Всероссийских проверочных работах в 8 классах по русскому 

языку участвовали все субъекты Российской Федерации. 

Цель проведения ВПР - обеспечение единства образовательного 

пространства Российской Федерации и поддержка реализации Федерального 

государственного образовательного стандарта за счет предоставления 

организациям, осуществляющим образовательную деятельность, единых 

проверочных материалов и единых критериев оценивания учебных достижений 

по русскому языку. 

Организация и проведение ВПР (разработка проверочных работ, критерии 

оценивания, электронные формы сбора результатов, консультативно- 

методические материалы, статистические отчеты проведения работ) 

инициированы ФГБУ «Федеральный институт оценки качества образования». 

Участие образовательных организаций в ВПР может быть организовано по 

двум моделям:  

- модель 1 (на уровне округа): проведение работы организует 

региональный координатор (в Ненецком автономном округе региональным 

координатором является ГБУ НАО «Ненецкий региональный центр развития 

образования»), для обработки результатов используется бланковая технология. 

Развернутые ответы (при наличии) проверяются экспертами региона, 



прошедшими инструктаж, дистанционно, с использованием сети «интернет». 

- модель 2 (на уровне образовательной организации): каждая школа 

самостоятельно проводит проверочную работу, проверяет ответы участников, 

вносит первичные результаты в электронную форму и загружает ее в 

федеральную систему ВПР для обработки данных. 

Проведение Всероссийских проверочных работ в Ненецком автономном 

округе было полностью организовано по модели 2: 

В процедуре ВПР по русскому языку приняли участие 494 обучающихся 8 

класса. 

Распределение участников тестирования по районам представлено в  

таблице1. 

Таблица1 
 

Количество школ и учащихся, принявших участие в ВПР по русскому языку в 

НАО 

№ Район Количество 

школ 

Количество участников 8 

класс 

1 Заполярный 
район 

18 182 

2 Город 
Нарьян-Мар 

6 312 

 Итого 24 494 

Результаты проверочных работ могут быть полезны: 

 родителям - для определения образовательной траектории своих детей; 

 учителям - для оценки уровня подготовки школьников по итогам 

окончания основных этапов обучения, для совершенствования методики 

преподавания учебных предметов в школах; 

 образовательным организациям - для корректировки образовательного 

процесса; 

 на региональном уровне - для анализа текущего состояния 

муниципальных и региональных систем образования и формирования программ 

их развития, своевременной корректировки отдельных аспектов в системе 

общего образования; 

 кроме того, ВПР позволят осуществлять мониторинг результатов 

введения ФГОС и послужат развитию единого образовательного пространства в 

Российской Федерации. 

Не предусмотрено использование результатов ВПР для оценки 

деятельности образовательных организаций, учителей, муниципальных и 

региональных органов исполнительной власти, осуществляющих 

государственное управление в сфере образования и принятия административных 

решений. 

 

 



1. ПРОЦЕДУРА ОРГАНИЗАЦИИ И ПРОВЕДЕНИЯ ВПР МОДЕЛЬ 2 

Для проведения ВПР на территории Ненецкого автономного округа была 

выбрана модель 2. Она предполагает проведение ВПР общеобразовательной 

организацией (далее ОО)самостоятельно, участники записывают ответы в 

бланках с заданиями контрольных измерительных материалов (далее КИМ), 

ответы проверяются учителями ОО, для сбора результатов используется 

электронная форма. ГБУ НАО «Ненецкий региональный центр развития 

образования» как региональный координатор проведения ВПР осуществляет 

консультирование ответственных за проведение ВПР в ОО своего региона, 

мониторинг хода проведения работ в ОО и получает доступ к сводным 

статистическим данным по ОО своего региона. 

 

Последовательность действий при проведении ВПР в ОО 

1.ОО регистрируется на портале сопровождения ВПР и получает доступ в 

свой личный кабинет. ГБУ НАО «НРЦРО» осуществляет координацию процесса 

регистрации ОО. 

2. ОО через личный кабинет на портале сопровождения ВПР заполняет 

форму на участие в проведение ВПР. В форме указывается предмет, класс и 

количество участников. 

3. ГБУ НАО «НРЦРО» проводит мониторинг регистрации ОО и 

заполнения ими форм на проведение ВПР. 

4. После заполнения формы на портале ОО получает доступ к 

зашифрованным архивам, в которых содержатся: электронный макет 

индивидуальных комплектов (далее ИК), включающих варианты КИМ, а также 

инструкция по проведению работы, форма протокола проведения работы и 

электронная форма сбора результатов. 

5. В день проведения работы за установленное время (в зависимости от 

количества обучающихся) до начала проведения работы ОО получает в личном 

кабинете пароль для расшифровки архива с макетами ИК. 

6. ОО распечатывает ИК с индивидуальными метками (кодами) и проводит 

проверочную работу. Обучающиеся выполняют задания КИМ и записывают 

ответы на бланках с заданиями. 

7. ОО фиксирует в протоколе проведения работы и в дальнейшем хранит у 

себя соответствие между кодами индивидуальных комплектов и ФИО 

обучающихся. 

8. По окончании работы ОО проверяет ответы обучающихся на задания, 

вносит оценки за ответы в ту же электронную форму, загружает электронную 

форму через личный кабинет на портале ВПР. 

9. В течение 2 дней после загрузки электронной формы ОО через личный 

кабинет получает статистические формы с результатами выполнения работы. 

10. ГБУ НАО «НРЦРО» через личный кабинет на портале ВПР получает 



доступ к сводной статистике по ОО региона по результатам проведения работы. 

2. ХАРАКТЕРИСТИКА МАТЕРИАЛОВ ВПР ПО РУССКОМУ ЯЗЫКУ 

Содержание проверочной работы соответствует ФГОС общего 

образования (приказ Минобрнауки России от 6 октября 2009 г. № 373 (с 

изменениями и дополнениями от 11.12.2020г.). ВПР основаны на системно - 

деятельностном, компетентностном и уровневом подходах. В рамках ВПР 

наряду с предметными результатами обучения учащихся 8-х классов 

оцениваются также метапредметные результаты, в т.ч. уровень 

сформированности универсальных учебных действий (далее УУД) и овладение 

межпредметными понятиями. Предусмотрена оценка сформированности 

следующих УУД. 

Личностные действия: знание моральных норм и норм этикета, умение 

выделить нравственный аспект поведения, ориентация в социальных ролях и 

межличностных отношениях. 

Регулятивные действия: целеполагание, планирование, контроль и 

коррекция, саморегуляция. 

Общеучебные универсальные учебные действия: поиск и выделение 

необходимой информации; осознанное и произвольное построение речевого 

высказывания в письменной форме; выбор наиболее эффективных способов 

решения учебных задач в зависимости от конкретных условий; рефлексия 

способов и условий действия; смысловое чтение как осмысление цели чтения и 

выбор вида чтения в зависимости от цели; извлечение необходимой информации 

из прослушанных текстов различных жанров; определение основной и 

второстепенной информации; моделирование, преобразование модели. 

Логические универсальные действия: анализ объектов в целях выделения 

признаков; синтез, в том числе самостоятельное достраивание с восполнением 

недостающих компонентов; выбор оснований и критериев для сравнения; 

подведение под понятие; выведение следствий; установление причинно- 

следственных связей; построение логической цепи рассуждений; доказательство. 

Коммуникативные действия: умение с достаточной полнотой и точностью 

выражать свои мысли в соответствии с задачами и условиями коммуникации, 

владение монологической и диалогической формами речи с учётом современных 

норм русского языка. 

Ключевыми особенностями ВПР в основной школе являются: 

- соответствие ФГОС; 

- соответствие  отечественным  традициям  преподавания  учебных 

предметов; 

- учёт национально-культурной и языковой специфики многонационального 

российского общества; 



- отбор для контроля наиболее значимых аспектов подготовки как с точки 

зрения использования результатов обучения в повседневной жизни, так и с точки 

зрения продолжения образования; 

- использование только заданий открытого типа. 

Тексты заданий в вариантах ВПР для 8 класса соответствуют 

формулировкам, принятым в учебниках, включённых в Федеральный перечень 

учебников, допущенных к использованию при реализации имеющих 

государственную аккредитацию образовательных программ основного общего 

образования. 

Продолжительность проверочной работы – 90 минут. 

 

3. РУССКИЙ ЯЗЫК 8 КЛАСС 

Всероссийская проверочная работа (ВПР) по русскому языку для 8 классов 

проводится в целях мониторинга качества подготовки обучающихся. 

Мониторинг направлен на обеспечение эффективной реализации 

государственного образовательного стандарта начального общего и основного 

общего образования. 

Задания проверочной работы направлены на выявление уровня владения 

обучающимися правописными нормами современного русского литературного 

языка (орфографическими и пунктуационными), учебно - языковыми 

опознавательными, классификационными и аналитическими умениями, 

предметными коммуникативными умениями, а также регулятивными, 

познавательными и коммуникативными универсальными учебными действиями. 

Задание 1 проверяет традиционное правописное умение 

обучающихся правильно списывать осложненный пропусками орфограмм и 

пунктограмм текст, соблюдая при письме изученные орфографические и 

пунктуационные нормы. Успешное выполнение задания предусматривает 

сформированный у обучающихся навык чтения (адекватное зрительное 

восприятие информации, содержащейся в предъявляемом деформированном 

тексте) как одного из видов речевой деятельности. Наряду с предметными 

умениями проверяется сформированность регулятивных универсальных учебных 

действий (адекватно самостоятельно оценивать правильность выполнения 

действия и вносить необходимые коррективы как в конце действия, так и в 

процессе его реализации). 

Задание 2 предполагает знание признаков основных языковых единиц и 

нацелено на выявление уровня владения обучающимися базовыми учебно- 

языковыми аналитическими умениями: 

− морфемный разбор направлен на проверку предметного учебно- 

языкового аналитического умения обучающихся делить слова на морфемы на 

основе смыслового, грамматического и словообразовательного анализа слова; 

− морфологический разбор – на выявление уровня предметного учебно- 



языкового аналитического умения анализировать слово с точки зрения его 

принадлежности к той или иной части речи, умения определять 

морфологические признаки и синтаксическую роль данного слова; 

− синтаксический разбор − на выявление уровня предметного учебно- 

языкового аналитического умения анализировать различные виды предложений 

с точки зрения их структурной и смысловой организации, функциональной 

предназначенности. 

Помимо предметных умений, задание предполагает проверку 

регулятивных (адекватно самостоятельно оценивать правильность выполнения 

действия и вносить необходимые коррективы как в конце действия, так и в 

процессе его реализации), познавательных (осуществлять логическую операцию 

установления родо-видовых отношений; осуществлять сравнение, 

классификацию; преобразовывать информацию, используя графические 

обозначения в схеме структуры слова при морфемном разборе, при 

словообразовательном разборе) универсальных учебных действий. 

Задание 3 нацелено на проверку: орфографических умений (правильно 

писать с НЕ слова разных частей речи, обосновывать условия выбора 

слитного/раздельного написания), познавательных умений (осуществлять 

сравнение; строить логическое рассуждение, включающее установление 

причинно-следственных  связей)  –  и  коммуникативных  (формулировать  

и аргументировать собственную позицию) универсальных учебных действий. 

Задание 4 нацелено на проверку орфографических умений: правильно 

писать Н и НН в словах разных частей речи, обосновывать условия выбора 

написаний; познавательных (осуществлять сравнение, строить логическое 

рассуждение, включающее установление причинно-следственных связей) и – 

коммуникативных (формулировать и аргументировать собственную позицию) 

универсальных учебных действий. 

Задание 5 направлено на выявление уровня владения орфоэпическими 

нормами русского литературного языка, вместе с тем оно способствует проверке 

коммуникативного универсального учебного действия (владеть устной речью). 

Задание 6 проверяет умение распознавать случаи нарушения 

грамматических норм русского литературного языка в предложениях и 

исправлять эти нарушения, а также регулятивные (осуществлять актуальный 

контроль на уровне произвольного внимания) универсальные учебные действия. 

В задании 7 на основании адекватного понимания обучающимися 

письменно предъявляемой текстовой информации, ориентирования в 

содержании текста, владения изучающим видом чтения (познавательные и 

коммуникативные универсальные учебные действия) проверяются предметные 

коммуникативные умения анализировать текст с точки зрения его основной 

мысли, распознавать и адекватно формулировать основную мысль текста в 

письменной форме (правописные умения), соблюдая нормы построения 

предложения и словоупотребления. 



Задание 8 предполагает умение анализировать прочитанную часть текста с 

точки зрения ее микротемы, нахождение в тексте требуемой информации 

(познавательные универсальные учебные действия и предметные 

коммуникативные), проверку предметного коммуникативного умения 

распознавать и адекватно формулировать микротему заданного абзаца текста в 

письменной форме (правописные умения), соблюдая нормы построения 

предложения и словоупотребления. 

Задание 9 также предполагает ориентирование в содержании текста, а 

также проверяет умения объяснять значение выражения (учебно-языковое 

умение) в заданном контексте, определять вид тропа (предметное 

коммуникативное умение); задание нацелено и на осознание обучающимися 

эстетической функции русского языка (личностные результаты). 

Задание 10 выявляет уровень предметного учебно-языкового 

опознавательного умения обучающихся распознавать слово по заданному 

лексическому значению с опорой на указанный контекст; предполагается 

ориентирование в содержании контекста, нахождение в контексте 

требуемой информации (познавательные универсальные учебные действия). 

Задание 11 выявляет уровень предметных учебно-языковых умений 

обучающихся распознавать подчинительные словосочетания, определять вид 

подчинительной связи; наряду с этим задание предполагает проверку 

познавательных универсальных учебных действий (осуществлять логическую 

операцию установления родо-видовых отношений; осуществлять сравнение, 

классификацию). 

Задание 12 выявляет уровень предметного учебно-языкового 

опознавательного умения обучающихся находить в предложении 

грамматическую основу и предполагает проверку познавательных 

универсальных учебных действий (осуществлять логическую операцию 

установления родо-видовых отношений, осуществлять сравнение). 

Задание 13 выявляет уровень предметного учебно-языкового умения 

обучающихся определять тип односоставного предложения, а также 

предполагает проверку познавательных универсальных учебных действий 

(осуществлять логическую операцию установления родо-видовых отношений; 

осуществлять сравнение, классификацию). 

Задание 14 нацелено на проверку предметного учебно-языкового 

опознавательного умения обучающихся находить в ряду других предложение с 

вводным словом, умения подбирать к данному вводному слову синоним (из той 

же группы по значению); предполагается ориентирование в содержании 

контекста, нахождение в контексте требуемой информации (познавательные 

универсальные учебные действия). 

Задание 15 выявляет уровень предметного учебно-языкового умения 

обучающихся находить в ряду других предложение с обособленным 

согласованным определением, пунктуационным умением обосновывать условия 



обособления согласованного определения, в том числе с помощью графической 

схемы, а также универсальные учебные действия: регулятивные (осуществлять 

актуальный контроль на уровне произвольного внимания), познавательные 

(преобразовывать предложение в графическую схему), коммуникативные 

(формулировать и аргументировать собственную позицию). 

Задание 16 выявляет уровень предметного учебно-языкового умения 

обучающихся находить в ряду других предложение с обособленным 

обстоятельством, пунктуационным умением обосновывать условия обособления 

обстоятельства, в том числе с помощью графической схемы, а также 

универсальные учебные действия: регулятивные (осуществлять актуальный 

контроль на уровне произвольного внимания), познавательные (преобразовывать 

предложение  в  графическую  схему),  коммуникативные  (формулировать  

и аргументировать собственную позицию). 

Задание 17 выявляет уровень предметного учебно-языкового умения 

обучающихся опознавать по графической схеме простое предложение, 

осложненное однородными сказуемыми, находить в ряду других предложение с 

однородными сказуемыми с опорой на графическую схему, а также овладение 

универсальными учебными действиями: регулятивными (осуществлять 

актуальный контроль на уровне произвольного внимания), познавательными 

(понимать графическую схему, преобразовывать ее в предложение). 

Необходимо отметить, что проверяемые в заданиях 5−8, 9–10 умения 

востребованы в жизненных ситуациях межличностного устного и письменного 

общения. 

Система оценивания выполнения отдельных заданий и проверочной 

работы в целом. Выполнение задания 1 оценивается по трем критериям: от 

0 до 9 баллов. 

Ответ на задание 2 оценивается от 0 до 9 баллов. 

Ответ на каждое из заданий 3, 4 оценивается от 0 до 4 баллов. 

Ответ на каждое из заданий 5−8, 14, 16 оценивается от 0 до 2 баллов. 

Ответ на каждое из заданий 9−10, 12−13, 17 оценивается от 0 до 1 

балла.  

Ответ на задание 11 оценивается от 0 до 5 баллов. 

Ответ на задание 15 оценивается от 0 до 3 баллов. Правильно выполненная 

работа оценивается 51 баллами. 

 

РЕЗУЛЬТАТЫ ВПР ПО РУССКОМУ ЯЗЫКУ 

Общие результаты 

Во всероссийских проверочных работах по русскому языку для 8 класса 

приняли участие 494 восьмиклассника из 24 образовательных организаций из 

двух районов Ненецкого автономного округа. 

Статистика районов по группам баллов 

В таблице 2 представлены данные о количестве участников от каждого 

района с распределением по группам в зависимости от количества набранных 



баллов. Каждому диапазону баллов соответствует оценка, выставляемая за 

проверочную работу в целом. 

Таблица 2 

 

 

район 

 

Всего 

учащихся 

Распределение участников по группам баллов % 

«5» «4» «3» «2» 

39-45 баллов 
29-38 

баллов 
18-28 

баллов 
0-17 балла 

Заполярный 

район 
182 2,26 26,25 24,34 46,45 

город 

Нарьян- 
Мар 

312 8,03 38,7 28,97 24,29 

 

Из таблицы 2 и гистограммы на рисунке 1 видно, что количественное 

распределение оценок за ВПР по русскому языку для 8 класса в разных районах 

различно. 

 

 
Рис. 1 

 

Так, в г. Нарьян-Маре «2» 24,29 % (это меньше, чем в Заполярном 

районе). «3» больше, чем в Заполярном районе (28,34 %). «4» и «5» также 

больше, чем  в Заполярном районе (38,7% и 8,3% соответственно). 

Если сравнивать с средним показателем по России, то процент «2» в НАО 

значительно выше (30,63 по сравнению с 14,44). «3»- ниже (26,52 по сравнению с 

38,05). Незначительно ниже процент «4» (36,03 по сравнению с 38,28). 

Незначительно ниже процент «5» (7,09 по сравнению с 9,22). 
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На рисунке 2 представлена общая гистограмма группы баллов, 

соответствующей оценкам «4» и «5» с распределением по районам. 

 

 

Рис. 2 

Полученные данные позволяют констатировать, что 69,64% участников 

ВПР справились с проверочной работой (получили удовлетворительные оценки), 

а 43,12% показали хорошие и отличные результаты. На гистограмме видна 

разница в распределении оценок между группами участников разных районов. 

Так в Заполярном районе  28,51% учащихся написали работы «отлично» 

и «хорошо», тогда как эта группа учащихся в г. Нарьян-Маре составляет чуть 

больше – 46,73%. 

Такая ситуация свидетельствует о необходимости реализации ряда 

мероприятий в общеобразовательных организациях для улучшения ситуации. 

Для этого необходимо провести следующую работу: 

 проанализировать полученные результаты в каждой образовательной 

организации для выявления проблемных зон (основных ошибок); 

 проведение методических объединений для выработки стратегии 

исправления основных ошибок, допущенных учащимися при выполнении 

заданий ВПР; 

 подготовка индивидуальных программ (траекторий развития) для 

учащихся, которые выполнили ВПР с очень низкими результатами; 

 подготовка индивидуальных программ (траекторий развития) для 

учащихся, которые выполнили ВПР с достаточно высокими результатами, но не 

справились с теми или иными заданиями. 

К результатам (особенно к двойкам) необходимо подходить с некоторой 

долей осторожности. Эта информация должна быть использована для принятия 

мер для продуктивной подготовки каждого учащегося. 

В таблице 3 приведена информация по оценкам каждой образовательной 

организации. 

Т 

Всего 

город Нарьян-Мар 46,73% 

Муниципальный район Заполярный район 28,51% 

Ненецкий автономный округ 43.12% 

 



Таблица 3 

Статистика по отметкам  

Максимальный первичный балл: 51 
 

  

 

ОО 

 

Кол-во 
уч. 

Распределение групп 
баллов в % 

 

Отметки о 
наличии 
рисков 

  

2 3 4 5 

Вся выборка 1383643 14,44 38,05 38,28 9,22  

 Ненецкий авт. округ 494 30,36 26,52 36,03 7,09  

 Муниципальный район Заполярный район 182 46,45 24,34 26,25 2,26  

  Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Средняя школа п. 
Искателей" 72 27,78 30,56 40,28 1,39  

Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Средняя школа п. 
Красное" 20 25 40 25 10  

Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Средняя школа с. Несь" 14 0 57,14 35,71 7,14  

Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Основная школа д. Андег" 1 0 100 0 0 

Низкие 
результаты 

Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Средняя школа с. Нижняя 
Пеша" 7 42,86 14,29 28,57 14,29  

Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Средняя школа п. Хорей-
Вер" 16 93,75 0 6,25 0  

edu833017 | Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
авторномного округа "Средняя 
общеобразовательная школа с. Ома" 13 38,46 46,15 7,69 7,69  

Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Средняя школа с. 
Великовисочное" 2 100 0 0 0 

Низкие 
результаты 

Государственное бюджетное образовательное 
учреждение Ненецкого автономного округа 
"Средняя общеобразовательная школа с. 
Оксино" 6 83,33 16,67 0 0  

Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Средняя 
общеобразовательная школа с. Тельвиска" 3 0 66,67 33,33 0  

Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 3 33,33 33,33 33,33 0  



автономного округа "Средняя школа п. Харута" 

Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Средняя школа п. Индига" 2 50 0 50 0  

Государсвенное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Основная школа п. 
Амдерма" 2 100 0 0 0 

Низкие 
результаты 

Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Средняя школа п. Шойна" 3 33,33 33,33 33,33 0  

Государственное бюджетное образовательное 
учреждение Ненецкого автономного округа 
"Основная школа п. Усть-Кара" 6 0 0 100 0  

Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Основная школа с. 
Коткино" 2 100 0 0 0 

Низкие 
результаты 

Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Основная школа п. 
Каратайка" 4 25 0 75 0  

   

Государственное бюджетное 
общеобразовательное учреждение Ненецкого 
автономного округа "Основная школа п. 
Нельмин-Нос" 6 83,33 0 16,67 0 

Низкие 
результаты 

  



Как видно из таблицы, 100 % успешность у обучающихся из ГБОУ 

НАО «СШ с. Тельвиска», ГБОУ НАО «СШ с. Несь», ГБОУ НАО «ОШ п. Усть-

Кара», ГБОУ НАО «СШ д. Андег». 

Из школ Заполярного района самое высокое качество обучения в ГБОУ 

НАО «СШ п. Усть-Кара» (100%). Следует учитывать количество обучающихся в 

школе ГБОУ НАО «СШ п. Усть-Кара» – 6 человек. Если брать школы, в 

которых обучается от 8 до 15 человек, то также высокое качество показали 

ГБОУ НАО «ОШ п. Несь» (42,85%). 

Хуже всех написали работу обучающиеся ГБОУ НАО «СШ с. 

Великовисочное» (100% получили «2» - 2 обучающихся), ГБОУ НАО «СШ п. 

Амдерма» (100% получили «2» - 2 обучающихся), ГБОУ НАО «СШ с .  

Коткино» (100% получили «2» - 2 обучающихся), ГБОУ НАО «СШ п. Хорей-

Вер» (93,75 % получили «2» - 15 обучающихся). 

Таблица 4 

 

ОО 
 

Кол-во 
уч. 

Распределение групп 
баллов в % 

 
Отметки о 
наличии 
рисков 

2 3 4 5 
       

город Нарьян-Мар 312 24,29 28,34 38,7 8,03  

 Государственное бюджетное общеобразовательное 

учреждение Ненецкого автономного округа 

"Средняя школа № 1" 70 45,71 20 24,29 10  

 Государственное бюджетное общеобразовательное 

учреждение Ненецкого автономного округа 

"Средняя школа № 2" 36 16,67 44,44 38,89 0  

 Государственное бюджетное общеобразовательное 

учреждение Ненецкого автономного округа 

"Средняя школа № 3" 51 19,61 23,53 45,1 11,76  

 Государственное бюджетное общеобразовательное 

учреждение Ненецкого автономного округа 

"Средняя школа № 4 " 79 16,46 16,46 54,43 12,66  

 Государственное бюджетное общеобразовательное 

учреждение Ненецкого автономного округа 

"Средняя школа № 5" 51 35,29 29,41 25,49 9,8  

 Государственное бюджетное общеобразовательное 

учреждение Ненецкого автономного округа 

"Ненецкая средняя школа имени А.П. Пырерки" 25 12 40 44 4  

 

Из школ города Нарьян-Мара лучше справились обучающиеся ГБОУ 

НАО 

«СШ № 4» (67,07% получили оценки «4» и «5»), ГБОУ НАО «СШ № 3» 

(56,07% 

получили оценки «4» и «5»), ГБОУ НАО «НСШ им. А.П. Пырерки» (48% 

получили оценки «4»и «5») . 

Из городских школ достаточно низкий результат в ГБОУ НАО «СШ № 1» 

(45,71% обучающихся не справились с работой») и в ГБОУ НАО «СШ № 5» 

(35,29 % получили оценку «2»). 

В таблице 5 представлен анализ результатов проведения ВПР по русскому 

языку для 8 класса с описанием проверяемых знаний, умений и навыков, 



определенных ФГОС. 

ВПР по русскому языку имеет целью осуществление оценки уровня 

подготовки обучающихся по данному предмету при переходе в старшее звено 

школы. Уровень достижений школьников НАО в соответствии с ПООП НОО 

отражен в таблице 10. 

Таблица 5 

№ Блоки ПООП ООО  

 

Макс 
балл 

Средний % 

выполнения 

выпускник 
научится / 

получит возможность научиться 

или проверяемые требования (умения) в соответствии с ФГОС По 

НАО 

По России 

  
494 
уч 

1383643 
уч. 

 

 

1К1 

Соблюдать изученные орфографические и пунктуационные правила при списывании осложненного 

пропусками орфограмм и пунктограмм текста. Соблюдать основные языковые нормы в устной и 

письменной речи; опираться на фонетический, морфемный, словообразовательный и морфологический 

анализ в практике правописания. Списывать текст с пропусками орфограмм и пунктограмм, соблюдать 

в практике письма изученные орфографиические и пунктуационные нормы 

 

 

4 

55,82 63,88 
 

 

1К2 

Соблюдать изученные орфографические и пунктуационные правила при списывании осложненного 
пропусками орфограмм и пунктограмм текста. Соблюдать основные языковые нормы в устной и 

письменной речи; опираться на фонетический, морфемный, словообразовательный и морфологический 

анализ в практике правописания, совершенствовать орфографические и пунктуационные умения и 

навыки на основе знаний о нормах русского литературного языка 

 

 

3 

38,73 47,08 

 

1К3 

Соблюдать изученные орфографические и пунктуационные правила при списывании осложненного 

пропусками орфограмм и пунктограмм текста. Соблюдать основные языковые нормы в устной и 

письменной речи; опираться на фонетический, морфемный, словообразовательный и морфологический 

анализ в практике правописания, соблюдать культуру чтения, говорения, аудирования и письма 

 

2 

93,83 93,22 

2К1 
Проводить морфемный анализ слова; проводить морфологический анализ слова; проводить 

синтаксический анализ предложения 

 

3 
87,85 86,9 

2К2 
Проводить морфемный анализ слова; проводить морфологический анализ слова; проводить 

синтаксический анализ предложения 

 

3 
62,89 59,95 

2К3 
Проводить морфемный анализ слова; проводить морфологический анализ слова; проводить 

синтаксический анализ предложения 

 

3 
43,99 53,5 

 

3.1 

Правильно писать с НЕ слова разных частей речи, обосновывать условия выбора слитного/раздельного 

написания. Опознавать самостоятельные части речи и их формы; опираться на фонетический, 

морфемный, словообразовательный и морфологический анализ в практике правописания 

 

1 

76,92 76,06 

 

3.2 

Правильно писать с НЕ слова разных частей речи, обосновывать условия выбора слитного/раздельного 

написания. Опознавать самостоятельные части речи и их формы; опираться на фонетический, 

морфемный, словообразовательный и морфологический анализ в практике правописания 

 

3 

42,38 39,72 

4.1 
Правильно писать Н и НН в словах разных частей речи, обосновывать условия выбора написаний. 
Опознавать самостоятельные части речи и их формы 1 61,54 69,13 

4.2 
Правильно писать Н и НН в словах разных частей речи, обосновывать условия выбора написаний. 
Опознавать самостоятельные части речи и их формы 3 23,21 29,4 

5 
Владеть орфоэпическими нормами русского литературного языка Проводить орфоэпический анализ 
слова; определять место ударного слога 

 

2 
61,84 75,64 

 

6 

Распознавать случаи нарушения грамматических норм русского литературного языка в заданных 

предложениях и исправлять эти нарушения . Соблюдать основные языковые нормы в устной и 

письменной речи 

 

2 

51,62 57,94 
7 Анализировать прочитанный текст с точки зрения его основной мысли; распознавать и формулировать 2 60,73 57,47 
 

 

8 

Анализировать прочитанную часть текста с точки зрения ее микротемы; распознавать и адекватно 
формулировать микротему заданного абзаца текста в письменной форме, соблюдая нормы построения 

предложения и словоупотребления Владеть навыками различных видов чтения (изучающим, 

ознакомительным, просмотровым) и информационной переработки прочитанного материала; 

адекватно понимать тексты различных функционально-смысловых типов речи <…> и функциональных 

разновидностей языка 

 

 

2 

59,82 56,62 
 

 

9 

Определять вид тропа. Владеть навыками различных видов чтения (изучающим, ознакомительным, 

просмотровым) и информационной переработки прочитанного материала;адекватно понимать тексты 

различных функционально-смысловых типов речи <…> и функциональных разновидностей языка; 

проводить лексический анализ слова; опознавать лексические средства выразительности и основные 

виды тропов (метафора, эпитет, сравнение, гипербола, олицетворение) 

 

 

1 

68,62 72,23 

 

10 

Распознавать лексическое значение слова с опорой на указанный в задании контекст 

Владеть навыками различных видов чтения (изучающим, ознакомительным, просмотровым) и 

информационной переработки прочитанного материала; проводить лексический анализ слова 

 

1 
83 82,05 



 

11.1 

Распознавать подчинительные словосочетания, определять вид подчинительной связи Опознавать 

основные единицы синтаксиса (словосочетание, предложение, текст); 

анализировать различные виды словосочетаний и предложений с точки зрения их структурно-

смысловой организации и функциональных особенностей 

 

2 

61,54 67,5 

 

11.2 

Распознавать подчинительные словосочетания, определять вид подчинительной связи Опознавать 
основные единицы синтаксиса (словосочетание, предложение, текст); 

анализировать различные виды словосочетаний и предложений с точки зрения их структурно-

смысловой организации и функциональных особенностей 

 

3 

52,43 55,15 

12 
Находить в предложении грамматическую основу. Находить грамматическую основу предложения 

1 69,23 72,44 

 

13 

Определять тип односоставного предложения 

Анализировать различные виды словосочетаний и предложений с точки зрения их структурно-

смысловой организации и функциональных особенностей 

 

1 42,11 65,04 
 

 

14.1 

Находить в ряду других предложений предложение с вводным словом, подбирать к данному вводному 
слову синоним (из той же группы по значению) 
Опознавать предложения простые и сложные, предложения осложненной структуры; анализировать 
различные виды словосочетаний и предложений с точки зрения их структурно-смысловой организации 
и функциональных особенностей; проводить лексический анализ слова 

 

 

1 

72,67 74,74 
 

 

14.2 

Находить в ряду других предложений предложение с вводным словом, подбирать к данному вводному 
слову синоним (из той же группы по значению) 
Опознавать предложения простые и сложные, предложения осложненной структуры; анализировать 
различные виды словосочетаний и предложений с точки зрения их структурно-смысловой организации 
и функциональных особенностей; проводить лексический анализ слова 

 

 

1 

60,53 61,92 
 

 

15.1 

Находить в ряду других предложений предложение с обособленным согласованным определением, 
обосновывать условия обособления согласованного определения, в том числе с помощью графической 
схемы. Опознавать предложения простые и сложные, предложения осложненной структуры; 
анализировать различные виды словосочетаний и предложений с точки зрения их структурно-
смысловой организации и функциональных особенностей; опираться на грамматико-интонационный 
анализ при объяснении расстановки знаков препинания 

 

 

1 

69,43 78,51 
 

 

15.2 

Находить в ряду других предложений предложение с обособленным согласованным определением, 
обосновывать условия обособления согласованного определения, в том числе с помощью графической 
схемы. Опознавать предложения простые и сложные, предложения осложненной структуры; 
анализировать различные виды словосочетаний и предложений с точки зрения их структурно-
смысловой организации и функциональных особенностей; опираться на грамматико-интонационный 
анализ при объяснении расстановки знаков препинания 

 

 

2 

38,66 41,81 
 

 

16.1 

Находить в ряду других предложений предложение с обособленным обстоятельством, обосновывать 
условия обособления обстоятельства, в том числе с помощью графической схемы Опознавать 
предложения простые и сложные, предложения осложненной структуры; анализировать различные 
виды словосочетаний и предложений с точки зрения их структурно-смысловой организации и 
функциональных особенностей; опираться на грамматико-интонационный анализ при объяснении 
расстановки знаков препинания в предложении 

 

 

1 

63,16 77,9 
 

 

16.2 

Находить в ряду других предложений предложение с обособленным обстоятельством, обосновывать 
условия обособления обстоятельства, в том числе с помощью графической схемы Опознавать 
предложения простые и сложные, предложения осложненной структуры; анализировать различные 
виды словосочетаний и предложений с точки зрения их структурно-смысловой организации и 
функциональных особенностей; опираться на грамматико-интонационный анализ при объяснении 
расстановки знаков препинания в предложении 

 

 

1 

41,09 49,44 
 

 

17 

Опознавать по графической схеме простое предложение, осложненное однородными сказуемыми; 
находить в ряду других предложений предложение с однородными сказуемыми с опорой на 
графическую схему 
Опознавать предложения простые и сложные, предложения осложненной структуры; анализировать 
различные виды словосочетаний и предложений с точки зрения их структурно-смысловой организации 
и функциональных особенностей 

 

 

1 

81,98 86,58 

 

Средний процент выполнения заданий в НАО по сравнению со средним по 

России практически по всем критериям ниже, кроме 2К1, 2К2: морфемный 

анализ слова; морфологический анализ слова.  

3.2 Правильно писать с НЕ слова разных частей речи, обосновывать 

условия выбора слитного/раздельного написания. Опознавать самостоятельные 

части речи и их формы; опираться на фонетический, морфемный, 

словообразовательный и морфологический анализ в практике правописания. 

7. Анализировать прочитанный текст с точки зрения его основной мысли; 

распознавать и формулировать. 

8. Анализировать прочитанную часть текста с точки зрения ее микротемы; 

распознавать и адекватно формулировать микротему заданного абзаца текста в 

письменной форме, соблюдая нормы построения предложения и 

словоупотребления Владеть навыками различных видов чтения (изучающим, 

ознакомительным, просмотровым) и информационной переработки 



прочитанного материала; адекватно понимать тексты различных функционально-

смысловых типов речи <…> и функциональных разновидностей языка. 

10.Распознавать лексическое значение слова с опорой на указанный в 

задании контекст. Владеть навыками различных видов чтения (изучающим, 

ознакомительным, просмотровым) и информационной переработки 

прочитанного материала; проводить лексический анализ слова. 

Результат значительно ниже по сравнению со средним по России по 

следующим критериям: 

1К1, 1К2. Соблюдение изученных орфографических и пунктуационных 

правил при списывании осложненного пропусками орфограмм и пунктограмм 

текста (55,82% по сравнению с 63,88 %  и 38,73% против 47,08 % 

соответственно); 

2К3 синтаксический анализ предложения (43,99% против 53,5%) 

4.1 Правописание Н и НН в словах разных частей речи с обоснованием 

условия выбора написаний. Опознавать самостоятельные части речи и их формы 

(61,54% по сравнению с 69,13 %); 4.2 (23,21% по сравнению с 29,4 %) 

5. Владение орфоэпическими нормами русского литературного языка 

и проведением орфоэпического анализа слова; определение места ударного слога 

(61,84 % по сравнению с 75,64 %); 

6. Распознавать случаи нарушения грамматических норм русского 

литературного языка в заданных предложениях и исправлять эти нарушения. 

Соблюдать основные языковые нормы в устной и письменной речи. (51,62% по 

сравнению с 57,94%); 

9. Определение вида тропа, типов речи; владение навыками различных 

видов чтения и информационной переработки прочитанного материала; 

проведение лексического анализа слова; опознавание лексических средств 

выразительности и основных видов тропов (68,62% по сравнению с 72,23 %);  

11. Распознавание подчинительных словосочетаний и определение видов 

подчинительной связи; опознавание основных единиц синтаксиса 

(словосочетание, предложение, текст) и их анализ с точки зрения их структурно- 

смысловой организации и функциональных особенностей (61,54 % по 

сравнению с 67,52 % и 52,43% по сравнению с 55,15%);  

 12. Нахождение в предложении грамматической основы (69,23% по 

сравнению с 72,44 %); 

13.Определять тип односоставного предложения. Анализировать 

различные виды словосочетаний и предложений с точки зрения их структурно-

смысловой организации и функциональных особенностей (42,11% по сравнению 

с 65,04%) 

15. Находить в ряду других предложений предложение с обособленным 

согласованным определением, обосновывать условия обособления 



согласованного определения, в том числе с помощью графической схемы. 

Опознавать предложения простые и сложные, предложения осложненной 

структуры; анализировать различные виды словосочетаний и предложений с 

точки зрения их структурно-смысловой организации и функциональных 

особенностей; опираться на грамматико-интонационный анализ при объяснении 

расстановки знаков препинания (69,43 % по сравнению с 78,51% и 38,66 по 

сравнению с 41,81%);  

16. Находить в ряду других предложений предложение с обособленным 

обстоятельством, обосновывать условия обособления обстоятельства, в том 

числе с помощью графической схемы Опознавать предложения простые и 

сложные, предложения осложненной структуры; анализировать различные виды 

словосочетаний и предложений с точки зрения их структурно-смысловой 

организации и функциональных особенностей; опираться на грамматико-

интонационный анализ при объяснении расстановки знаков препинания в 

предложении (63,16 % по сравнению с 77,9% и  41,09 % по сравнению с 49,44 %) 

17.Опознавать по графической схеме простое предложение, осложненное 

однородными сказуемыми; 

находить в ряду других предложений предложение с однородными 

сказуемыми с опорой на графическую схему 

Опознавать предложения простые и сложные, предложения осложненной 

структуры; анализировать различные виды словосочетаний и предложений с 

точки зрения их структурно-смысловой организации и функциональных 

особенностей. (81,98 % по сравнению с 86,58%)  

Покажем на примере 1 варианта задания ВПР по русскому языку в 8 

классе и проанализируем их выполнение обучающимися школ НАО. 

 

Задание №1 

Перепишите текст 1, раскрывая скобки, вставляя, где это 

необходимо, пропущенные буквы и знаки препинания. 

 
Текст 1 

Белую ночь мы встреча..м в стари(н,нн)ой келье монастыря на Соловках.(4) Свет 

сочит..ся в два (не)больших окна, одно из которых гл..дит на запа(д/т) на море. Всюду 

тишина во дворе монастыря и внутри келий. Всё кажет..ся спит на остров.. лиш.. одна 

белая ночь сия..т. Оч..рованием пропита(н,нн)ы  розовое небо на северо(западе) и 

пурпурные контуры дальних туч.. вздыма..щ..хся за гор..зонтом и ж..мчужные ч..шуйки 

лёгких обл..ков. Морской ветер влетая(3) в окно ра(з/с)текает..ся(2) по келье 

пря(н,нн)ым запахом водор..слей. Нельзя (н..)насл..дит..ся такой ноч..ю!   

Тихо выход..м. За воротами поворач..ваем (на)право и идём (с)начала (в)доль озера а 

(за)тем лесом – к морю.  

Чайки похожие на (не)ра(з/с)та..вшие льдинки спят на воде. Море как стекло. В его 

з..ркальности отраже(н,нн)ы и клюкве(н,нн)ая полоса на гор..зонте и облака и мокрые 

ч..рные камни.  

 

1 



При оценивании выполнения задания №1 в школах города Нарьян-Мара по 

критерию 1 – соблюдение орфографических норм – учитывались только ошибки, 

сделанные при вставке пропущенных букв, раскрытии скобок, восстановлении 

слитного, раздельного и дефисного написания слов. 

 

 

Рис.3 

Анализируя выполнение 1 задания обучающимися школ г. Нарьян-Мара, 

можно сделать вывод: самый высокий процент соблюдения орфографических 

норм у учащихся ГБОУ НАО «СШ №3 (56,86%) и ГБОУ НАО «СШ № 1» 

(55,71%). 

Критерий 1К1 

 
Рис.4 

Анализируя выполнение 1 задания по критерию К 1 обучающимися школ 

Заполярного района, можем сделать вывод: самый высокий процент соблюдения 

орфографических норм  у учащихся  ГБОУ НАО «СШ п. Индига (87,5%)  
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ГБОУ НАО «СШ п. Искателей» (76,04%).Низкий процент выполнения задания у 

обучающихся ГБОУ НАО «СШ с. Великовисочное (20 %). Ученики СШ д. Андег 

не справились совсем. 

 

Критерий 1К2 

При оценивании выполнения задания №1 по критерию 2 учитывалось 

соблюдение пунктуационных норм при списывании осложненного пропусками 

текста. Максимальным баллом оценивались работы без пунктуационных 

ошибок. 

 

Рис.5 

Анализируя выполнение 2 задания обучающимися школ г. Нарьян-Мара, 

можно сделать вывод: самый высокий процент соблюдения пунктуационных 

норм у ГБОУ НАО «Ненецкая СШ им. А. П. Пырерки» (79%). Самый низкий – 

у обучающихся ГБОУ НАО «СШ № 1» (30 %).  
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Пунктуационных ошибок меньше всего у обучающихся ГБОУ НАО «ОШ 

д. Андег (67%). 

Следует обратить внимание на подготовку учащихся в области пунктуации 

ГБОУ НАО «ОШ п. Амдерма» (0%), ГБОУ НАО «СШ п. Индига» (0%), 

ГБОУ НАО «СШ п. Хорей-Вер» (8,33%). 

 

Критерий К3 

Критерий 3 оценивает правильность списывания текста. Текст должен 

быть написан безошибочно и аккуратно, без пропусков, лишних слов, слов с 

измененным графическим обликом. 

 

Рис.7 

Следует отметить высокий процент выполнения задания среди городских 

школ (от 93,14 % до 100 %), что выше среднего уровня показателей по критерию 

1К3 среди школ России. 
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В Заполярном районе текст переписан безошибочно (на 100%) 

обучающимися почти всех школ. Ошибки при списывании допустили только 

отдельные учащиеся ГБОУ НАО «СШ п. Великовисочное », ГБОУ НАО «СОШ 

с. Оксино», ГБОУ НАО «СШ п. Искателей», ГБОУ НАО «СШ с. Несь» и ГБОУ 

НАО «СШ п. Красное», «СШ с. Нижняя Пёша», «СШ п. Хорей-Вер» и «ОШ  п. 

Каратайка». 
 

Задание № 2 

Выполните обозначенные цифрами в тексте 1 языковые разборы: 

(2) – морфемный и словообразовательный разборы слова; 
(3) – морфологический разбор слова; 

(4) – синтаксический разбор предложения. 

Морфемный разбор слова «растекается» необходимо выполнить, 

морфологический разбор слова «влетая». Для синтаксического разбора 

предложено предложение: Белую ночь мы встречаем в старинной келье 

монастыря на Соловках. 

 

По критерию 2 К 1 оценивается умение выполнять морфемный разбор. 

 

Рис.9 
 

В целом справились хорошо. Хуже с этим заданием справились ученики «СШ 

№ 2» (73,15%).  

 

85,71%

73,15%
79,74%

94,93% 93,46% 97%

0,00%

20,00%

40,00%

60,00%

80,00%

100,00%

120,00%

СШ № 1 СШ № 2 СШ № 3 СШ № 4 СШ № 5 НСШ им. 
А.П. 

Пырерки

Критерий 1 К1

2 



 

Рис.10 

В целом в  школах Заполярного района морфемный разбор выполнен на 

высокие баллы у обучающихся всех школ, за исключением ГБОУ НАО «ОШ п. 

Амдерма» (33,33%). 

По критерию 2 К 2 проверяется умение провести морфологический 

разбор слова. 

 

Рис.11 

 

Обучающиеся школ города Нарьян-Мара показали высокие  результаты 

по данному критерию (от 54,29 % до 87,04 %). 

Лучше все с заданием справились учащиеся ГБОУ НАО «СШ №2» 

(87,04%). 

Самые низкие результаты – у обучающихся ГБОУ НАО «СШ № 1 » 

(54,29%). 
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Рис.12 

Из школ Заполярного района морфологический разбор слов как частей 

речи абсолютно правильно выполнен у обучающихся ГБОУ НАО «ОШ п. 

Усть-Кара» (100%). Хорошие результаты показали учащиеся ГБОУ НАО «ОШ п. 

Каратайка» (91,67%)  

Стоит обратить внимание на обучение учащихся морфологическому 

разбору слов в ГБОУ НАО «ОШ с. Коткино» (0 %), ГБОУ НАО «СОШ с. 

Тельвиска» (11 %) и ГБОУ НАО «СШ п. Хорей-Вер» (12,5%). 

По критерию 2К3 проверяется умение производить синтаксический 

разбор предложения. 

 

Рис.13 

Лучшее качество выполнения этого задания у обучающихся ГБОУ 

НАО 
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«СШ №4» (62,87%). Хуже всех справились учащиеся ГБОУ НАО «СШ № 

2» (29,63%) и ГБОУ НАО «СШ № 1» (30,48%). 

Рис.14 

 

Среди школ Заполярного района процент выполнения данного задания 

самый высокий у обучающихся ГБОУ НАО «ОШ п. Усть-Кара» (94,44%), ГБОУ 

НАО «ОШ п . Каратайка» (91,67 %) . 

Самый низкий процент выполнения задания у обучающихся ГБОУ 

НАО «ОШ п. Нельмин Нос», ГБОУ НАО «ОШ д. Андег», ГБОУ НАО «ОШ с. 

Коткино» (0 %). 

В задании 3 проверялось умение учеников правильно написать частицу НЕ 

с разными частями речи и объяснить условия выбора данного написания. 

Выпишите, раскрывая скобки, ряд, в котором все слова с НЕ пишутся 

раздельно. В выписанном ряду для каждого случая укажите условия выбора 

раздельного написания. 

1) смотрел (не)весело, (не)стерпимая жара, никем (не)замеченный 

2) (не)робкого вида, (не)участвовавший в концерте, ехать (не)далеко 

3) (не)глядя в глаза, (не)смолкающий гул, ничуть (не)интересный 

4) (не)связанный обязательствами, упражнение (не)задано, (не)заячьи 

следы 
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Рис.15.1 

Среди школ города Нарьян-Мара самый высокий процент 

выполнения задания в ГБОУ НАО «СШ № 2» (94,44 %). 

 

 

Рис.15.1 

 

В целом показатель  по этому заданию  выше среднего по России (40-78%). 

Чуть хуже справились ученики СШ №5 (32,03%). 
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Рис.16.1 

В целом с заданием справилось большинство учащихся школ Заполярного 

района (от 50 до 100%). Только учащиеся СОШ с. Ома справились похуже 

(30,77%). В СШ с. Великовисочное с этим заданием не справился ни один 

ученик.  

 

Рис.16.2 

Среди образовательных организаций Заполярного района следует обратить 

внимание на подготовку учащихся по этой теме практически во всех школах. 

Показатели выше только в ГБОУ НАО «ОШ п. Усть-Кара» (77,78 %) и ГБОУ 

НАО «СШ с. Нижняя Пёша» (66,67%) и ГБОУ НАО «СШ п. Шойна» (66,67%). 
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В шести школах округа с этим заданием не справились: «ОШ д. Андег», 

«СОШ с. Великовисочное», «СОШ с. Оксино», «ОШ п. Амдерма», «ОШ с. 

Коткино», «ОШ п. Нельмин-Нос». 

 

Задание №4 

Задание №4 связано с правописанием Н и НН в разных частях 

речи и с умением объяснить условия выбора этого написания. 

 

Выпишите, раскрывая скобки, ряд, во всех словах которого пишется 

НН. В выписанном ряду для каждого случая укажите условия выбора 

написания НН. 

1) решение продума(н,нн)о, написа(н,нн)ое сочинение, дети 

воспита(н,нн)ы и умны 

2) кова(н,нн)ая решётка, некоше(н,нн)ая трава, кожа(н,нн)ая куртка 

3) занесё(н,нн)ый снегом, юбка дли(н,нн)а, отвечал рассея(н,нн)о 

4) серебря(н,нн)ый иней, правило выуче(н,нн)о, убра(н,нн)ая комната 

 

 

Рис.17.1 

 

Лучше всех справились с заданием учащиеся ГБОУ НАО «СШ № 

4 » (69,62%). 
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Рис. 17.2 

С объяснением написания НН в различных частях речи учащиеся 

справились хуже. От 9,26% у обучающихся ГБОУ НАО «СШ №2» до 47,26% в 

ГБОУ НАО «СШ № 4». 

 

Рис.18.1 

Учащиеся школ Заполярного района в целом справились с заданием не 

очень хорошо (от 25 до 57%). Хорошо справились ученики следующих школ: «СШ 

п. Искателей» (83,33%), «СШ п. Красное» (85 %), «ОШ д. Андег» (100%), «СОШ с. 

Оксино» (100 %), «СОШ с. Тельвиска» (100), «ОШ п. Усть-Кара» (100 %).  Совсем 

не справились с заданием ученики школ: «СШ с. Великовисочное», «СШ п. 

Индига», «ОШ п. Каратайка». 
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Квартал, правы, облегчить, черпать. 

 

Рис.18.2 

В Заполярном районе это задание выполнили очень плохо. Самый высокий 

результат в «СОШ с. Тельвиска» (44,44%). В восьми школах с заданием вообще 

не справились: «ОШ д. Андег», «СШ п. Хорей-Вер», «СШ с. Великовисочное», 

«СОШ с. Оксино», «СШ п. Индига», «ОШ п. Амдерма», «ОШ с. Коткино», «ОШ 

п. Нельмин- Нос». 

Задание №5 

Задание №5 связано с выявлением у обучающихся навыков 

постановки ударения в словах, со знанием орфоэпических норм. 

 

Поставьте знак ударения в следующих словах. 
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Рис.19 

Лучший результат ВПР по данному заданию в ГБОУ НАО «НСШ 

имени А. П. Пырерки» (96%). 

Остальные школы города имеют средние показатели по данному заданию 

(35 - 67,65%). 

Хуже всего справились восьмиклассники ГБОУ НАО «СШ №1». 

 

 

Рис.20 

Самый низкий результат в Заполярном районе у обучающихся ГБОУ НАО 

«ОШ д. Нельмин-Нос» (8,33%) и ГБОУ НАО «СШ п. Шойна» (33,33%). Самый 

высокий – у обучающихся ГБОУ НАО «ОШ п. Усть–Кара», ГБОУ НАО «ОШ 

д. Андег» (по 100 %). 
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Найдите грамматическую(-ие) ошибку(-и) в предложении(-ях). Запишите 

исправленный(-ые) вариант(ы) предложения(-ий). 

Задание №6 

 

1) Поезд прибывает на станцию согласно расписания. 

2) Спускаясь к реке, мальчик остановился. 

3) Моя подруга была скромна и красивая. 

4) По прибытии в пансионат мы сразу пошли к озеру. 

Задание направлено на проверку умений верно найти и 

исправить предложения. 

 

Рис. 21 

Ниже всего качество выполненного задания в ГБОУ НАО «СШ 

№ 1 »(42, 86 %). 

Лучше всех справились с заданием обучающиеся ГБОУ НАО «СШ № 4» 

(66,46 %). 

 
 

Рис.22 
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Самые высокие баллы по данному критерию у учащихся ГБОУ НАО 

«ОШ д. Андег», «СШ п. Индига» и «ОШ п. Усть-Кара» (100%). 

Низкие результаты показали учащиеся ГБОУ НАО »«СШ с. 

Великовисочное» ГБОУ НАО «ОШ с. Коткино» (по 0 %),  ГБОУ НАО «СОШ с. 

Ома» (11,54 %). 

Задания 7-17 связаны с текстом 2. 

Текст 2 

(1)Давайте поговорим о жизни, о развитии нашего языка. (2)Когда 

читаешь биографии слов, окончательно утверждаешься в мысли, что 

русский язык, как и всякий здоровый и сильный организм, всегда 

находится в движении, в динамике непрерывного роста. (3)Одни его слова 

отмирают, другие рождаются, третьи из областных и жаргонных 

становятся литературными, четвёртые из литературных уходят назад – в 

просторечие, пятые произносятся совсем по-другому, чем произносились 

лет сорок назад, шестые при употреблении требуют других падежей, чем 

это было, скажем, при Жуковском и Пушкине. 

(4)В языке всё движется, течёт, непрерывно меняется. (5)Несмотря на эту 

очевидную динамику, только пуристы (сторонники чрезмерных 

требований к сохранению языка) всегда утверждают, что язык – это нечто 

неподвижное, − не бурный поток, а стоячее озеро. 

(6)Конечно, в жизни языка чрезвычайно сильна охранная тенденция. 

(7)Эта важная тенденция заключается в упорном и решительном 

сопротивлении новшествам, в создании всевозможных плотин и барьеров, 

которые сильно препятствуют слишком быстрому и беспорядочному 

обновлению речи. (8)Без этих плотин и барьеров язык не выдержал бы 

напора бесчисленного множества слов, рождающихся каждую минуту. 

(9)Он весь расшатался бы, утратил бы свой целостный, монолитный 

характер. (10)Безусловно, только этой благодатной особенностью нашего 

языкового развития объясняется следующее: как бы ни менялся язык, 

какими бы новыми ни обрастал он словами, его общенациональные законы 

и нормы в основе своей остаются устойчивы, неизменны. 

(11)В каждую эпоху в литературном языке существуют два 

противоположные стремления, равные по силе, одинаково естественные: 

одно – к безудержному обновлению речи, другое – к охране её старых, 

испытанных, издавна установленных форм. (12)Оба стремления, 

проявляясь с одинаковой силой, обрекли бы наш язык нa неподвижность. 

(13)Сила новаторов всё же во всякое время немного превышает силу 

консерваторов – это-то и обеспечивает языку его правильный рост. (14)Всё 

дело в норме – в гармонии. 

(По К.И.Чуковскому) 



Задание 7 

Данное задание направлено на выявление предметных коммуникативных 

умений анализировать текст с точки зрения его основной мысли, распознавать и 

адекватно формулировать основную мысль текста в письменной форме 

(правописные умения), соблюдая нормы построения предложения и 

словоупотребления. 

 

Рис.23 

Лучше всего из городских школ с заданием справились ученики «СШ №2» 

(70,87%) и 70% обучающихся ГБОУ НАО «НСШ А. П. Пырерки». 
 

 

Рис.24 

В школах Заполярного района результаты 0 % за выполнение задания у 

учащихся ГБОУ НАО «ОШ д. Андег», ГБОУ НАО «СШ с. Великовисочное» и 

ГБОУ НАО «ОШ п. Амдерма», «ОШ п. Каратайка». У  школьников 8 класса 
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ГБОУ НАО «СОШ с . Оксино» - 25%. 

Лучший результат по данному критерию показала ГБОУ НАО «СШ п. 

Индига» (100%). 
 

Задание №8 

Данное задание требовало от обучающихся школ определить микротему 

текста, верно составив предложение ответа и употребив в нём слова в 

свойственном им значении. 

 

Рис.25 

Лучше всех среди школ г. Нарьян-Мара справились обучающиеся ГБОУ 

НАО «СШ №2» (73,61%). 

Наименьший процент выполнения задания в ГБОУ НАО «СШ №4» (50,63 

%). 

Рис.26 
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Полностью справились с данным заданием учащиеся ГБОУ НАО «СШ п. 

Индига», «СШ п. Шойна»(100%).  

С этим заданием не справились обучающиеся ГБОУ НАО «ОШ д. Андег», 

«СШ с. Коткино», «ОШ п. Амдерма», «ОШ п. Усть-Кара» (по 0 %). 

 

Задание № 9 

Школьнику надо было определить в предложении, каким средством 

языковой выразительности является выражение биография слова (биографии 

слов). 

 

           
Рис.27 

 

В целом обучающиеся школ города справились  хорошо. Самый высокий 

процент успешности выполнения этого задания – 84,31% в ГБОУ НАО «СШ № 

3». Самый низкий балл в ГБОУ НАО «СШ № 1» (55,71 %). 

            

 
Рис.28 
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Среди школ Заполярного района 100% обучающихся правильно 

выполнили задание в ГБОУ НАО «СШ с. Нижняя Пеша», «ОШ д. Андег». 

Следует проработать эту тему в ГБОУ НАО «СШ п. Индига», «ОШ п. 

Амдерма» и «ОШ п Каратайка» (0%). 

Задание № 10 

Школьникам надо было найти в предложениях слово с лексическим 

значением «согласованность, стройность в сочетании чего-нибудь». 
 

 
Рис. 29 

Правильно определили лексическое значение слова почти все 

обучающиеся ГБОУ НАО «СШ №3» (96,08%). 

Поработать по данной теме необходимо со школьниками ГБОУ НАО 

«НСШ им. А. П. Пырерки» (56%). 

 
 

Рис.30 

88,57
83,33

96,08
87,34 88,24

56

0

20

40

60

80

100

120

СШ № 1 СШ № 2 СШ № 3 СШ № 4 СШ № 5 НСШ им. 
А.П. 

Пырерки

Задание 10

46,53

60

78,57

100 100

25

65,38

0

25

100

16,67

50

0

66,67

100

0

75

33,33

0

20

40

60

80

100

120



В Заполярном районе почти все школы справились с заданием хорошо и 

показали высокий процент его выполнения (от 50% до 100%). 

Однако показатель ГБОУ НАО «СОШ с. Великовисочное», «ОШ п. 

Каратайка»- 0%.  «СШ п. Харута» и «СОШ с. Тельвиска» - 33,33%. 

Задание № 11 

Выпишите только подчинительные словосочетания. Укажите в них вид 

подчинительной связи. 

1) утверждаешься в мысли 

2) непрерывного роста 

3) слова отмирают 

4) произносятся по-другому 

 

 

Рис.31.1 

        С заданием обучающиеся справились средне – от 58% до 71,52%. 
 

 
 

Рис.31.2 
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Самый низкий балл в ГБОУ НАО «СШ № 2» (43,52 %). Лучший результат 

в ГБОУ НАО «СШ №43» (68,35%). 

 
Рис.32.1 

 

Лучше всего справились с заданием учащиеся ГБОУ НАО «ОШ д. Андег» , 

«СШ с. Нижняя Пёша», «СОШ с. Тельвиска», «ОШ п. Усть-Кара» (100%). Хуже 

всех (0%) справились в «СШ с. Великовисочное», «ОШ п. Амдерма», «ОШ с. 

Коткино». 

 
Рис.32.2 

 

Плохо разбираются в типах подчинительной связи обучающиеся ГБОУ 

НАО «СШ с. Великовисочное», «СОШ с. Тельвиска», «ОШ п. Амдерма» и 

«ОШ с. Коткино» (0%). Низкий процент выполнения в «СШ п. Харута» и «ОШ 
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п. Нельмин-Нос» (11,11%). 100% знаний показали школьники ГБОУ НАО «ОШ 

д. Андег». 

Задание 12 

Обучающимся необходимо было показать умение выделять 

грамматическую основу предложения. 

 

 

Рис.33 

 

Обучающиеся городских школ показали по данному заданию неплохие 

результаты (от 54,9% до 88,24%). 

 

 

Рис.34 
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Верно выделили грамматическую основу предложения все обучающиеся 

ГБОУ НАО «СШ п. Шойна» , ГБОУ НАО «ОШ п. Усть-Кара» , ГБОУ НАО 

«ОШ п. Нельмин-Нос», ГБОУ НАО «СОШ с.Оксино». Процент выполнения -100 

%. 

Возникли трудности с выполнением этого задания обучающиеся ГБОУ 

НАО «СОШ д. Андег» и ГБОУ НАО «СШ п. Индига» и «ОШ п. Каратайка» 

(0%). «СШ с. Нижняя Пёша» - 14,29% 

 

Задание № 13 

В данном задании надо было определить тип односоставного 

предложения. 

 

 

Рис.35 

Во всех школах показатели по этому заданию невысокие (от 34,29,33% до 

61,11%). 

 

 

Рис.36 
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Самый высокий процент выполнения этого задания – 100 %. в ГБОУ НАО 

«ОШ д. Андег», «ОШ п. Усть-Кара». Не справились с заданием в «СШ с. 

Великовисочное», «СОШ с. Оксино», «СШ п. Индига», «ОШ п. Амдерма» (0%). 

Низкий балл в «СШ п. Хорей-Вер» (6,25). 

 

Задание № 14 

Среди предложений 8-10 найдите предложение с вводным 

словом, выпишите вводное слово. Подберите к нему синоним, 

запишите этот синоним. 

 

 
 

Рис.37.1 

Большинство учащихся школ города справились с заданием (от 74,68% до 

96,08%) Только учащиеся ГБОУ НАО «НСШ им. Пырерки» выполнили задание 

похуже (44 %). 

 

Рис.37.2 

 

А вот с заданием подобрать синоним к вводному слову справились чуть 

хуже. (от 60,78% до 76,47%). И опять учащиеся ГБОУ НАО «НСШ им. 

Пырерки» выполнили задание хуже всех (32 %). 
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Рис.38.1 

В целом обучающиеся Заполярного района хорошо справились с заданием 

(от 50 до 100%). Исключение составили учащиеся ГБОУ НАО «СШ с. 

Великовисочное», «СШ п. Индига» и «ОШ п. Амдерма» (0%), а также ГБОУ 

НАО «СОШ с. Оксино»( 16,67%). 
 

 

Рис.38.2 

 

В целом обучающиеся Заполярного района не очень хорошо справились с 

заданием. 
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Задание № 15 

Среди предложений 6-8 найдите предложение с обособленным 

согласованным определением. Выпишите номер этого предложения. 

Объясните условия обособления. 

 

Рис.39.1 

 

Найти предложение с обособленным согласованным определением лучше 

всех смогли учащиеся ГБОУ НАО «СШ № 5» (88,24%). Хуже справились с 

заданием учащиеся ГБОУ НАО «СШ №1» (55,71%) 
                     

Рис.39.2 

     В целом результаты средние.  Лучше всего с этим заданием справились 

ученики «СШ №4» (53,16 %). Самый низкий результат у учеников «СШ №1» 

(32,14). 
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Рис.40.1 

Найти предложение с обособленным согласованным определением лучше 

всех смогли учащиеся ГБОУ НАО «СОШ с. Тельвиска», ГБОУ НАО «ОШ д. 

Андег», ГБОУ НАО «СШ с. Несь», ГБОУ НАО «ОШ с. Каратайка»(100%).  

Совсем не справились с заданием учащиеся ГБОУ НАО «ОШ п. Амдерма». 
 

 

Рис.40.2 

Низкие результаты по 15 заданию показали многие школы заполярного 

района от 0 до 35 %). Исключение составили ГБОУ НАО «ОШ п. Каратайка» 

(87,5%), ГБОУ НАО «СОШ с. Тельвиска» (66,67%) и ГБОУ НАО «ОШ п. Усть-

Кара» (58,33%).  
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Задание № 16 

Среди предложений 11-13 найдите предложение с 

обособленным обстоятельством. Выпишите номер этого 

предложения. Объясните условия обособления. 

 

Рис.41.1 

В целом с заданием найти предложение с обособленным обстоятельством 

учащиеся школ города справились хорошо: от 55,71% в ГБОУ НАО «СШ № 1» 

до 88,24 % в ГБОУ НАО «СШ № 5». 

 

Рис.41.2 

Следует больше давать упражнений, направленных на выявление 

обособленных обстоятельств. 

В городских школах показатели по выполнению данного задания чуть 

ниже 50%, чуть лучше в ГБОУ НАО «СШ № 3» (62,75%) и «СШ №5» (52,93%). 
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Рис.42.1 

 

В целом обучающиеся Заполярного района с заданием справились средне: 

от 33,33 до 100 %, за исключением ГБОУ НАО «ОШ д. Андег» и «ОШ п. 

Амдерма» (0%). 

Рис.42.2 

Плохо справились с заданием восьмиклассники ГБОУ НАО «СШ п. Хорей- 

Вер»(6,25). Несправились ученики ГБОУ НАО «ОШ д. Андег» и ГБОУ НАО 

«ОШ п.Амдерма», «ОШ с. Коткино» (по 0%). 

Самый лучший результат у учеников «ОШ п. Каратайка» (75%).       
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Задание № 17 

Среди предложений 4–6 найдите предложение, которое 

соответствует данной схеме: 

[  ]. 
 

          

Рис.43 

Высокие результаты выполнения данного задания показали все школы 

города Нарьян-Мара (от 72,86% до 92,41%). 

 

 

Рис.44 

 

Обучающиеся ГБОУ НАО «СОШ с. Оксино», «СШ п. Харута» и «СШ п. 

Шойна» выполнили задание 17 на 33,33%. 

Все остальные ОО Заполярного района показали высокие результаты (от 

66,67% до100%). 
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ВЫВОДЫ 

Участники ВПР по русскому языку для 8 класса в Ненецком автономном 

округе демонстрируют низкий уровень освоения базовых умений: умение 

правильно списывать осложненный пропусками пунктограмм текст, соблюдая 

при письме изученные пунктуационные нормы; умение анализировать слово с 

точки зрения его принадлежности к той или иной части речи, умение определять 

морфологические признаки и синтаксическую роль данного слова в качестве 

части речи; умение выделить грамматическую основу предложения; умение 

использовать многозначное слово в другом значении в самостоятельно 

составленном и оформленном на письме речевом высказывании (предметное 

коммуникативное и правописное умения); умение распознавать типы связи в 

подчинительных словосочетаниях; умение видеть односоставные предложения и 

определять их типы; умение различать разные виды обособленных предложений 

и выявлять вводные слова и конструкции внутри простого предложения. 

Продемонстрировали неплохой уровень освоения таких базовых умений: 

учебно-языковое аналитическое умение делить слова на морфемы на основе 

смыслового, грамматического и словообразовательного анализа слова, 

производить синтаксический разбор предложений; познавательные 

(осуществлять сравнение, объяснять выявленные звуко-буквенные особенности 

слова, строить логическое рассуждение, включающее установление причинно-

следственных связей) и коммуникативные (формулировать и аргументировать 

собственную позицию); умение распознавать орфоэпические нормы русского 

литературного языка; учебно-языковое умение опознавать и классифицировать 

самостоятельные части речи и их формы, служебные части речи в указанном 

предложении; умение распознавать лексическое значение многозначного слова с 

опорой на указанный в задании контекст. 

Наблюдается высокий уровень освоения такими базовыми умениями: 

умение безошибочно переписывать текст, не допуская пропущенных и лишних 

слов, слов с измененным графическим обликом; умение опознавать предложение 

с подлежащим и сказуемым, выраженными существительными в именительном 

падеже, умение применять синтаксическое правило в практике правописания. 

Таким образом, в целом Ненецкий автономный округ показал низкие 

результаты ВПР по русскому языку для 8 классов. Из 494 обучающихся, 

писавших ВПР по русскому языку, 56,88% учеников написали на оценки «2» и 

«3», причем в ОО Заполярного района 35 % обучающихся написали на 

указанные выше оценки, а в школах г. Нарьян-Мара этот процент немного ниже 

– 27%. 189 человека понизили оценку, что составило 38,26 %.  250 человека 

(50,61%) подтвердили и только 55 человек (11,13%) повысил оценку. Выявилась 

существенная дифференциация результатов на разных уровнях: не только в 

городе и районе, но и внутри образовательных организаций. При разработке 



конкретных методических мероприятий следует учитывать не только средние 

результаты, но и разброс этих результатов, чтобы ответить на вопрос, почему 

значительная часть учащихся образовательной организации справилась с 

заданием на максимальный балл, а для другой, не менее значительной части это 

же задание оказалось не по силам. 


